norme linguistique, saris toutefois qu'on l'abolisse définitivement, mériterait d'étre repensée et
assouplie en fonction de I'appropriation de plus en plus profonde du frangais. C’est 3 ce titre qu'il
deviendra authentiquement une langue seconde en Afrique.

A. Langner, E. Bocharova (Belgorod, Russie)
Université nationale de recherches scientifiques « BelUE»

FACYEURS DE DEVELOPPEMENT DE LA FRANCOPHONIE EN AFRIQUE
SUBSAHARIENNE
L ouvrage est réalisé dans le cadre du programme d’aide a la publication avec le soutien de la bourse
de recherche du Président de la Fédération de Russie (MK-1891.2012.6, Analyse comparative des
variantes régionales et locales du frangais de France et d’Afrique)

La Francophonie représente aujourd’hui un instrument politique stratégique unique pour
toute la communauté constituée de pays francophones. Sur les 56 Ftats ou gouvernements
membres de la Francophonie 30 sont africains. La région subsaharienne inclut 20 pays. Ce chifire
a lui seul souligne la prépondérance de I’ Afrique noire dans toute la politique francophone.

Née des ruines de l'ancien empire colonial frangais, la Francophonie subsaharienne,
grice aux tentatives de 1I'Organisation internationale de la Francophonie, reléve de la volonté
d'instaurer un multilaréralisme dans les échanges avec les pays dont ils ont en commun le
partage d'une langue {premiére ou seconde). Le multilatéralisme dans les échanges avec les
pays anglophones et hispanophones propose une coopération effective.

Prés de trois décennies plus tard, les pays africains présentent une «pluralité d'attentes a
I'égard de la Francophonie» qui témoignent d'autant de divergences d'intéréts en leur sein:
attente en matiere de (éveloppement, notamment dans laquelle la langue est pergue comme un
moyen de communicetion entre «partenaires» du Sud et du Nord de I’ Afrique subsaharienne.
Dans ce but, les Sommets sont considérés comme des tribunes pour discuter les problémes de
la Francophonie, et les pays africaines y jouent un rdle important.

Au niveau de la coopération de la France avec I'Afrique francophone, le dispositif fort
Complexe compte «une multiplicité d'intervenants et de centres de décisions» qui générent des
Contlits de compétences, des rivalités.

L’observation de la situation linguistique et de la politique linguistique dans I’ Afrique
l:ra“‘Z"J‘thle peuvent étre résumées en facteurs de développement de la Francophonie que voici:

1) Un patrimoine commun & développer.
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Par le hasard de I'histoire, il existe maintenant des groupes humains parlant la langue
curopéenne dans les pays et les territoires différents. De ce fait, le francais n'est plus la
propriété exclusive du peuple frangais. Cette dispersion francophone autorise l'ambition des
Africains qui veulent confirmer « leur langue » a son rang de langue internationale.

2} Une langue largement répandue.

En Afrique Subsaharienne, le frangais est devenu incontournable dans plusieurs pays.
En tant que langue officielle ou langue d'enseignement privilégiée, elle touche des générations
enti¢res depuis la colonisation. Elle est parlée tant dans les villes que dans les campagnes. Son
caractére indispensable est évident. Dans certains cas, comme en Cote d'Ivoire, clle représente
un ciment social, faute de langue nationale susceptible de servir de moyen aisé de
communication pour tous.

3) Les Africains doivent abandonner leur complexe d'infériorité

Adopter une langue étrangére pour communiquer n'est pas un drame, une aliénation ou
synonyme d'infériorité. On trouve de nombreux exemples similaires dans l'histoire. Ainsi, le
latin était la langue des Gaulois sous Jules César en Gaule, le grec s'est répandu dans le monde
hellénique, le portugais et Fespagnol se sont imposés en Amérique latine principalement. Au
moyen age, le latin était la langue des « évolués ». La Francophonie dans le contexte actuel ne
constitue nullement une entrave au développement culturel des Africains.

4) Les Africains sont plurilingues

L'usage du frangais n'a pas altéré l'influence des langues locales qui continuent d'étre
parlées et de se développer. Si les premiers écrits en langues locales datent de 1'époque
coloniale, depuis, récriture de ces langues n'a cessé de se développer. Elles se structurent €t 5
codifient. Sans nul doute, elles deviendront & I'avenir des langues «modemes», et peut €tre,
entrent en concurrence avec le frangais. I n'y a, par conséquent, aucun complexe 2 avoir le
désir d'autonomie et d'affirmation culturelles des Africains a fait émerger la diversite «des
francais». Les particularismes sont frappants et I'unité du frangais a vécu.

5) L'Afrique n'a pas d'alternative pour I'heure.

L’Afrique Subsaharienne a besoin de plusicurs langues «nationales» pour

: : : . Y T T ; .l
communiquer. Elle doit certainement connaitre une diversification linguistique et ¢’est sar
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n’est pas encore évident quelle langue «nationale» doit et peut devenir une langue comm
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pour tous les territoires subsahariens. Ce manque de langue commune provoque de cof
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ethniques permanents. Le francgais est entré au systéme social africain sl fortement GUY
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continent africain n'a pas d'alternative de développement pour I'heure. La langue europ<enne
n'empéche pas de dévelcpper les langues africaines, ni de véhiculer notre culture particulicre.

En conclusion ce I’analyse de la situation linguistique et culturelle en Afrique
Subsaharienne il faut noter que la société africaine francophone se trouve aujourd’hui en pleine
mouvance a I'échelle mondiale. Les Africains ont une bonne chance pour confirmer «leur
langue» au rang de langue internationale. I.a Francophonie Subsaharienne représente un
systéme bien uni. Son unité est possible grace au fait que les variantes locales du frangais en se
développant cdte a cOte des langues «nationales» africaines. Les Africains doivent conserver la
variation linguistique du frangais qui existe maintenant car €lle crée un héritage culturel trés
important pour tout le monde.

C. A. Aunpocosa, 10. I'. CunemsaukoB (benropos, Poccus)
Hayuonanvuwiii uccredosamenvcxuii ynusepcumem « beal’'¥»

TACTPOHOMHMYECKHE CHMBOJIBI B XAPAKTEPOJIOTHYECKON
POPAZEOJIOI'HHA ®PAHIIY3CKOI'O APTO

CoBpeMeHHad THMHIBHCTHK2 Oasupyercs Ha  HISAX  aHTPOIOLCHTPHICCKOH
penpe3eHTalMK  ACUCTHUTENBHOCTH, CBA3AHHBIX C OCMBICHCHHEM ©a3’oBLiX xareropuit
AHTPOINONIHHTBHCTHKH, CPEIH  KOTOPHIX AOMHHHDYIOINAS PO OTBOOUTCH KOHIENTY
«HenoBek». B cBA3H ¢ 3THM B JIMHTBHCTHKE BCE OONBIIYH aKTyaneHOCTH HpHOOperacr
H3Y4YCHHE XapaKTePONOrHYeCKuX (paszeosoru3moB, T.¢. $pa3eonoru3smMoB, HCIONL3YEMbIX Ul
NepeAaYy XapakTepHCTkK Yenopexka. HabmoaeHus noxkaspisalor, YT0 MHOCHE ()paHIy3CKHE
XapaKTEPONIOrHYcCKHe Ppa3cooTHdeCKHEe ESOUHMITEI COOEPXKAaTr B CBOEM KOMIOHEHTHOM
COCTaBe raCTPOHOMH3NMBI, IOX KOTOPHIMH MBI IMOHHMAacM HAHMEHOBAaHUA NPOLYKTOB
PacTUTENSHOIO M XKHBOTHOI'O HPOMCXOXKIAEHHS, & TAIOKE NOTOBBIX OIOA H HAIIHTKOB.

MHorue raCTpOHOME3MBI BEICTYTIAIOT BO (ppaHIly3CKOM A3BIKE HOCHTE/SIMH CHMBOJIHIOCKHX
3HaycHMi. Jns TOrO 4YTOOK TraCTpPOHOMHYECKOE HMs CTali0 CHMBOJIIOM JPYroro SRJICHHS,
HEOOXOHMO HATMYHE TOHKMX H OIOCPCHOBAHHBIX aCCOLMATHBHBIX CBA3CH MEKIY CIIOBECHBIM
3HAKOM M TCM SIBJICHHEM M TIOHATHEM, KOTOPHIC MOXXHO CHHMTATL CHMBOIMYCCKHMM [ABarManu
1981: 7]. CumBonBL, BXODAINHE B KOMIIOHEHTHYIO CIPYKTYPY (paseoiorM3MOB, 0GECTICUHBAIOT
AOTIONMHUTETLHYIO MOTHBALHMIO MX BRyTpeHHeHd dopmul {Crenadosa 2002: 61]. Camsomugeckue
PCanmny  packpbiBaloTcA  9epe3  (PpasesiekChl, OONaNalouMe ONPENCHCHHOR HAlMOHATLHO-
KyNLTypHON MAPKHPOBAHHOCTHIO H CTEPEOTHITHBIMMA KOHHOTAIIHSIMH.
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