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Приведены результаты исследований по вегетативному раз
множению сортов яблони. Проанализирован рост привитых расте
ний в зависимости от сорта, диаметра привоя, способа прививки, 
приведена оценка их состояния.
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Введение

Яблоню размножают преимущественно вегетативным путем. Прививку осу
ществляют на сеянцы или вегетативно размноженные растения. В северных и цен
тральных зонах России преобладают семенные подвои яблони, на юге -  вегетативно 
размножаемые. Для весенней прививки черенки заготавливают в начале зимы после 
первых морозов (минус 8-10 оС) или рано весной [6; 9].

Прививка является одним из надежных способов размножения лучших сор
тов, т.к. дает возможность полностью сохранить признаки маточного растения [1;10].

Влиянию подвоя на урожай и адаптационные возможности яблони уделяется 
большое внимание [5, 8, 9]. Исследования показали, что некоторые мелкоплодные 
яблони, используемые в качестве подвоя, способствуют тому, что привои раньше 
вступают в пору плодоношения, плоды на этих деревьях лучше окрашиваются, а само 
дерево формируется меньшего размера. Прививка недостаточно зимостойких сортов 
в крону выносливых в данных экологических условиях деревьев может несколько по
высить их выживание. Это зимостойкие мелкоплодные сорта: Ранетка пурпуровая, 
Добрыня, яблоня сибирская. Прививка зимнего сорта в крону летнего ускоряет со
зревание плодов, но ухудшает их лежкость. И, наоборот, прививка летнего сорта в 
крону дерева зимнего сорта замедляет созревание плодов, но увеличивает их леж- 
кость. Прививка крупноплодных сортов крону деревьев яблони китайки с терпкими 
плодами снижает вкусовые качества плодов [4;5].

Коллекция яблони в Ботаническом саду им. Вс.М. Крутовского представляет 
большой интерес для сохранения и изучения фенотипического разнообразия с выде
лением сортов и экземпляров, отличающихся повышенной урожайностью, хороши
ми вкусовыми качествами в условиях Сибири.

Объекты и методы

Объектами исследования явились привитые 1-4 летние растения яблони, вы
ращиваемые на нижней террасе Ботанического сада им. Вс.М. Крутовского. Вегета
тивное размножение яблони осуществляли прививкой по способам «за кору» (диа
метр подвоя больше диаметра привоя) и «улучшенная копулировка» (диаметр под
воя равен диаметру привоя) [2;3] на растущие 2-летние подвои Ранетки пурпуровой. 
Были привиты черенки с деревьев яблони из маточного отделения сада, отселекти- 
рованных по урожайности: Аркад зимний № 85 , Белый налив № 66, Бисмарк № 21, 
Грушовка московская № 34, № 48 и др.

У  растений измеряли диаметр стволика, высоту привоя. Диаметр измеряли на 
высоте 10 см с точностью до 0,1 см, высоту -  от места срастания подвоя и привоя до 
верхушечной почки [7].
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Экспериментальная часть

Результаты исследований показали, что в конце первого вегетационного пери
ода высота привоя варьировала от 50,3 до 89,3 см (табл. 1, рисунок).

Таблица 1

Высота привоя, см/% к среднему

Сорт привоя Воз раст прививки, лет
1 3 4

Аркад зимний 71,5/99,0 97,5/99,5 125,6/ 103,9
Белый налив 50,3/69,7 68,8/ 70,2 96,3/79,6

Бисмарк 71,5/99,0 104,7/ 106,8 116,2/ 96,1
Грушовка

московская 72,0/ 99,7 102,3/ 104,4 122,0/ 100,9

Золотой шип 67,2/93,1 86,0/ 87,7 119,0/98,4
Красноярское 72,0/ 99,7 95,1/97,0 107,2/ 88,7

Нобилис 89,3 / 123,7 120,0/ 122,4 148,3 / 122,7
Папировка 83,4/115,5 109,0/ 111,2 1.3.3,5/110,4

Среднее значение 72,2/ 100,0 98 ,0/ 100,0 120,9/ 100,0
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Рис. Динамика роста а'-летних привитых растений

Максимальная высота привоя была отмечена у  вегетативного потомства сор
тов Нобилис и Папировка, минимальная -  сортов Золотой шип и Белый налив. У 
трехлетних прививок прирост в высоту составил 11,5-33,0 см, при этом интенсивный
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рост отмечен у  потомства сортов Нобилис и Папировка. Отстали в росте также Золо
той шип и Белый налив.

Диаметр ствола больше среднего (на 25,5 %) был у привоев сортов Золотой, 
шип, Нобилис, Папировка, меньше среднего значения (на 9 ,3 -41,7 %) -  у  сортов Ар
кад зимний, Белый налив, Бисмарк, Грушовка московская и др.

Диаметр ствола у  трехлетних прививок увеличился в 1,2-1,9 раза. При среднем 
значении 1,7 см существенно меньший диаметр (70,6 %) зафиксирован у привоя сорта 
Белый налив. У  сортов Золотой шип и Красноярское наблюдалось превышение на
11,8 %. У  остальных сортов отклонение от среднего значения не превышало 5,9 %.

На четвертый год привитые растения дали прирост 11,5-28,1 см. При этом вы
сота привоя составила 96,3-148,3 см. Лидировали в росте Аркад зимний, Нобилис, 
Папировка. Слабый рост сохранился у сорта Белый налив (79,6 % от среднего 
значения).

Диаметр стволика у привитых растений в конце первого периода вегетации 
варьировал от 0,6 см у  сорта Белый налив до 2,6 см у  сорта Папировка (табл. 2).

Таблица 2

Диаметр привоя, см/% к среднему

Сорт привоя Возраст прививки, лет
1 3 4

Аркад зимний 1,1/91,7 1,6/94,1 2,7/112,5
Белый налив 0,7/58,3 1,2/ 70,6 1,9/79,2

Бисмарк 1,1/91,7 1,8/ 105,9 2,3/95,8
Грушовка московская 1,1/91,7 1,8/ 105,9 2,6/ 108,3

Золотой шип 1,5/ 125,0 1,9/ 111,8 2,8/ 116,7
Красноярское 1,0/ 83,3 1,9/ 111,8 2,1/ 87,5

Нобилис 1,5/ 125,0 1,8/ 105,9 2,1/ 87,5
Папировка 1,5/ 125,0 1,8/ 105,9 2,4/ 100,0

Среднее значение 1,2/ 100,0 1,7/ 100,0 2,4/ 100,0

Диаметр привоя в четырехлетнем возрасте увеличился до 1,9-2,8 см. 
Наибольший диаметр был у  клонов сортов Золотой шип, Грушовка московская, А р
кад зимний: на 13,0-47,4 % больше в сравнении с другими сортами. Привитые расте
ний, имеющие больший диаметр (3,0-3,6 см), характеризовались лучшим ростом -  
средняя высота 132,2 см.

При сравнении разных способов прививок (табл. 3) видно, что их приживае
мость в варианте «улучшенная копулировка» выше, чем «за кору», они также отли
чались большей интенсивностью роста в сравнении со способом «за кору» 
на 44,5-65,5 %.

Таблица 3.

Приживаемость прививок, %

Способ прививки т ш т а x Xср.
«Улучшенная копулировка» 100 100 100

«За кору» 33,3 100 69,3

Заключение

Исследования показали, что высота и приживаемость привитых растений в 
значительной степени зависят от сортовой принадлежности и способа прививки. 
Различие по высоте привоя достигает между сортами 1,2-1,8 раза. Прививки, выпол
ненные способом «улучшенная копулировка», характеризовались лучшей прижива
емостью и интенсивностью роста. Размножение отселектированных растений способ
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ствует формированию коллекции яблони, отличающейся высокой зимостойкостью и 
урожайностью в данных условиях.
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